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PROCESO MONITORIO DE
ENTREGA DE HERENCIA

GESTION 2022

DOCENTE: ARTURO MALFERT MOLINA




1. Ildentificacion de
naturaleza.-

La materializacion del derecho a la
sucesion hereditaria, y la adquisicion de
la herencia desde el momento en que se

abre |la herencia por el sélo ministerio de
la Ley.




1. Naturaleza
y finalidad.-

Ante la actuacién arbitraria e injusta de una o més personas que

se encuentre(n) detentando el patrimonio hereditario y en lo
concreto un bien sucesorio, y como tal se opone(n) a que el o los
heredero(s) ingrese(n) en su posesion efectiva.




1. Naturaleza y finalidad.-

La accion monitoria de ENTREGA DE

HERENCIA, tiene por finalidad Ia
efectiva entrega del o los bienes al o los
herederos, bajo procedimiento practico

y agil, y sin mayores dilaciones.
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2. Requisitos de procedencia.-

vQue la o el juez sea
competente, en cuanto a
materia y territorio.
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2. Requisitos de procedencia.- &£

€ JUECES DEL €STAD!

vQue se tenga legitimacion
de las partes, en cuanto a la
legitimacion activa y

legitimacion pasiva.

LEGITIMACION PROCESAL

¢QUIEN PUEDE INTERPONER UNA DEMANDA?
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2. Requisitos de procedencia.- 2 4

€5CUELA DE JUECES DEL €STADO

v'Que se presente el documento o documentos constitutivos
gue demuestren la fundabilidad de la pretension,
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3. Tramitacion del a P
pProceso.-
* ->.->
¥

/ AUDIENCIA \

(art.382 CPC)
-Conciliacion.
N\ a A - Fijar objeto de debate
NO ADMITE AP(E!)—';SSI‘?N -Diligenciar medios

b * * de prueba
CASACION EFECTO Sin alegatos

DEVOLUTIVO SENTENCIA

) \Art. 396, 385 CPC DEFINITIVA

(Sobre todas las
\ excepciones) /




3. Tramitacion de la audiencia.®
D i =
unica.-

 La ratificacion del
planteamiento de
excepciones, por la
parte demandada.

e La contestacion a
as excepciones por
narte del actor.




3. Tramitacion de la audiencia _é&.
Unica.-

Promocion de Ila
conciliacion Intra
procesal.




3. Tramitacion de la audiencia.®
unica A

* Fijacion de los puntos de debate.
* Diligenciamiento de los medios probatorios propuestos.

 Medios probatorios: Documental, por informe, pericial,
Inspeccion judicial, testifical, presuncidn judicial.

« Emision de Sentencia Definitiva, sin alegatos.




4. Fase de ejecucion.-

€5CUELA DE JUECES DEL €STADO

-
v

-
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EJECUCION
(art. 399 CPC)

- Auxilio de la fuerza publica
- Notaria(o) de fe publica,
- Convocatoria de las DNNA,
- Convocatoria of.Adulto mayor.
- Convocatoria zoonosis

~
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SENTENCIA
INICIAL
SENTENCIA
DEFINITIVA

Ejecutoriada
Art. 228 CPC

Fase
ién-'

ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA

: 21’-&:5‘5&)
ORGANOJUDICIAL
Trbunal Deparametat e Sucticns

Potosi - Bolivia

ORGANO JUDICIAL DEL ESTADO PLURINACIONAL DE BOLIVIA
TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOSI

JUZGADO PUBLICO CIvIL Y COMERCIAL 6° DE POTOS/

SENTENCIA INICIAL

N240/2021

PROKUNCIADA POR £ ABOG. ARTURD MALFERT MOLINA, IUEZ PUBLICO CIVIL Y
COMERCIAL 6" DF LA CILDAD DE PGIOS|, PROVINCIA FRIAS, DEL
DEPARTAMENTO DE POTOS, DENTRO DEL PROCESO MONITORIO DE ENTREGA
D# BIEN HERED.TARIO, SEGUIDO POR CINTHYA ANGELA VILLENA JUCHANI, en
conira de PERCY VILLENA ROJAS y GLADIS SOFIA YUCRA CHOQUE -

Nurej; 5081524
Potosi, 27 de julio de 2021.-

1. ANTECEDENTES RELEVANTES DEL PROCESO.- £l memorial de la vuelta, la
demanda monitoria de ENTREGA DE BIEN HEREDITARI: d

r O de fs. 10 y 11 de obrados, ¥
documental aparejada, y demas antecedentes, presentada por CINTHYA ANGELA VILLENA
LINTHYA ANGELA VILLENA

JUCHANI, en contra demmmmjmsmms SOFIA YUCRA CHOQUE, mediante
!a cual sefialando que la parte demandada no deja que ingrese al interior del bien
nmueble que por derecho sucesorio le corresponde, se trasunta la pretension de la
entrega a su favor del bien inmueble hereditario ubicado en Ja calle' Hermanos Ortega,
Sin ndmero (Calle Chayanta s/n registralmente), z0na Cementerio de la citdad de Potosi

_una_superficie +de_179,49" mts.2, inscrito_en DD.RR.: bajo 3 matriculs N°

en [os arl. 56 de la CPE, arts. 105, 1083 y 1 i
. Arts. 105, 1083 y 1094 del Cédigo Civil, arts,
387 y 389 del Codigo de Procesal Civil, - i

2. FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION.

=NDAMENTOS DE LA RESOLUCION.
2.1. Sobre los procesos de estructura monitoria en eneral.- Que se

Soctrinalmente se asume que .. Ja ley estuctura un proceso en que presentada 1o
demanda con el titulo que ucredita esa el juez se i i i
sebre el fondo del asunto sin escuc i al di

. 5 £ g I
#=cal o senlencia inicial puede ser Javorable o desfavorable; en el caso de que sea
le al actor, como es un proceso y debe 12 la bi i u iccio

abre para el demandado la oportunidad de oponer excepciones..”, siendo preciso en
‘minase Er: el art. 375 del Cédigo Pracesal Civil *...Fl proceso monilorio es e régimen conforme al
el o ue i
e dvernd q la de la pretension, la
i6)

I, | i generales de y
2 ?sl_mmo los especificos del proceso que se pretende. acoge la demanda mediante una
ial...".

Ese
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2.2. Sobre los procesos de Estructura Monitoria - ENTREGA DE BIEN
HEREDITARIO.- Que sefiala se procedera bajo el proceso de estructura monitoria entre
otros casos en el art. 389 de la Ley No 439. (ENTREGA DE LA HERENCIA). |. Cuando un tercero
obstaculice a los herederos Ja toma de posesion de los bienes sucesorios, sin acreditar ningun derecho sobre

ellos, sera citado en la via del procesc monitorio para que haga efectiva la entrega de los bienes a ios
causahabientes,

2.3. Anlisis del caso en concreto.- Que analizado los documentos ad'qn_‘tado af
02, 04a 07 de obrados, que consiste en un Folio real actualiza_dgge_lihtﬁuetjle‘hereditﬁrig
ubicado en la calle Hermanos Ortega, sin nimero {Calle Chayanta sfn registralmentel;

zona Cementerio de la ciudad de Potosi, con una superficie de’179,49 mts.2, inscrito en
DD.RR. ‘bajo’la: matricula’ N 5.01.1.01.0022699, cuya titular_en el Asiento N° 4 se

identifica a CINTHYA ANGELA VILLENA JUCHANI, incluyendo |a Declaratoria de herederos
emitida por el Juzgado de Instruccion 2° de Potosi de fecha 04 de_mayo de 2015, (Sin
consideracién por impertinente de la literal de fs. 03 y 08 que Unicamente se refiere a un
pago impositivo y una fotocopia simple de C.1. sin valor legal), mediante la cual se-acredita
en primera instancia que el indicado inmueble se constituye un bien sucesorio ya que
precisamente en el registro propietario anctado se consigna que emerge de la inscripcién
de la declaratoria de herederos a_favor d i
NEMESIO VILLENA BENITEZ, con lo cual se identifica e/ imi de dicho presup
procesal; y en segunda instancia se asume valido inicialmente, a los efectos de voluntad
declarada, acorde al art. 66 par. | de ia Ley No 438, lo expresado por la parte actora, en cuanto
a que la parte demandada no le deja ingresar al interior de dicho predio y como tal se
niega a hacerie entrega del bien, en consecuencia teniéndose cumpliendo lo dispuesto
por el art. 568 par. 1. def CC y el art. 388 de la Ley No 439, y reconocida la competencia del
presente juzgador para conocer y resolver ¢l presente procese monitorio, de acuerdo a lo
previsto por el art. 389 de la Ley No 439, existiendo capacidad y legitimacién de las partes,
tanto del sujeto activo CINTHYA ANGELA VILLENA JUCHANI, advirtiéndose la titularidad
del predio en cuestién por la parte d ite a los efectos del art. 105 del CC, asi como
del sujeto pasivo constituidos en la parte demandada PERCY VILLENA ROJAS y GLADIS
SOFIA_YUCRA CHOQUE, precautelando a su vez el derecho al acceso a la justicia
conforme previene el ant. 115 par. i. de la CPL, en prevision a lo dispuesto por los arts. 375 par.
I, y 387 del Codigo Procesal Civil, corresponde acoger la demanda planteada mediante la
presente Sentencia Inicial;

3. DE LA DECISION FINAL {POR TANTO): i suscrito Juez Publico Civil y Comercial N°
6 de fa cludad de Potosi, provincia Tomas Frias del departamento de Potosi, en cjercicio
de las competencias que le determina el an. 63 num. 4 de la Ley No 025 y en estricto
cumplimiento a lo prescrito por el art. 568 de! CC, arts. 213, 216. 375, 387 y 389 del Codige Procesal
Civil y demas fundamento legal expuesto, DECLARA PROBADA |a_demanda de
ENTREGA DE BIEN HEREDITARIQ interpuesta por CINTHYA ANGELA VILLENA JUCHANI, en
contra de PERCY VILLENA ROJAS y GLADIS SOFIA YUCRA CHOQUE, conforme el
Folio real actualizado del inmueble hereditario ubicado en.la calle Hermarnos Ortéga, sin
nuimero (Calle Chayanta s/n registraimente), zona Cementerio de la ciudad de Potos,
con una_superficie de 179,49 mts.2, inscrito en DD.RR. bajo la matricula N°
5.01.1.01.0022699, cuya titular en el Asiento N° 4 se identifica a CINTHYA ANGELA
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€5CUELA DE JUECES DEL €STADO

ESTADO PLL

oy g
ORGANO JUDICIAL

e

Potos! - Golivia
VILLENA JUCHAN!, incluyendo la Declaratoria de herederos emitida por el Juzgado de
de Potosi de fech: e mayo de 2015.

Consecuentemente acorde a los alcances del art. 395 par. Il. aum. 2. del CPC y arts. 388 par. Il.
de la Ley No 439, este Ultimo aplicable por analogia, dad: inmediatez de la accién en tiempa
bl g JUDICI S, para que la parte

sea con costas y costos. Bajo
de procederse en ej ién_de ia a

apercibimil en caso de i
aplicar las medidas ejecutorias en_su caso

mediante la presente resolucién.

Determinandose a su vez que la parte. diruang_gga a partir del momento de su citacién can
la_presente resolucion ¢ intimacion, quedara_en calidad de_depositario’ de dicho_bien

civiles y penales inherentes al caso acorde al arn. 388

bajo las
par. 11, del Cédigo Procesal Civil

En prevision de los arts. 375 par. Il. y 384 par. |. del Cédige Procesal Civil, se cita de excepciones a
|a parte demandada, para que las opanga si asi lo considera, dentro del plazo de 10 dias
habiles, a partir.de su legal citacion, para este efecto debe adjuntar la prueba documental

que tuviera a su disposicion, ademas de mencionar otra prueba de la que intentare hacer

valer, segun lo establecido en la normativa detallada.

Se salva el derecho de la parte demandada para [a via Ordinaria.

SE TENGA PRESENTE, que pese a lo previsto en el art. 16 par. . num. 3. del Protecolo de Aplicacion
del Coa. Procesal Civil, aprobado mediante Acuerdo de Sala Plena No 189/2017 gel Tribunal Supremo de
Justicia, y aunque no hay renuncia expresa a la instancia de conciliacién por la parte actora,
no se remite el caso a CONCILIACION PREVIA, ante la realidad particular de este Distrito

Judicial, que cuenta Unicamente con un conciliador para nueve juzgados pdblicos civiles y -

otros de provincia, por lo mismo se asume que se encuentra sobrecargado de trabajo y en
esas condiciones en vez de ser una buena oportunidad para solucionar el conflicto de
manera oportuna, se retrasara la atencion del caso.

DEL MEMORIAL DE FS. 10 y 11 DE OBRADOS:

Al otrosi 12, otrosi 22 y otrosi4 2.- Se tuvo presente, sea con noticia de parte contraria,
Al otrosi 22 y otrosi 52.- Se tuvo presente.

Al otrosi 62, otrosi 79 y otrosi 82.- Sc tiene presente.

Al otrosi 92.- Se tuvo pronunciamiento previo.

DEL MEMORIAL DE LA VUELTA:

NZ



g Fase
ejecucion.-
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Al Fase de
ejecucion.-




. Fase 2
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€SCUELA DE JUECES DEL ESTADO
u




Muchas gracias por su atencion




